Intentie si metoda
in cercetarea lui Noica

. Vianu Muresan

,Noica a incercat s lupte cu Ideile precum lacob
cu Tngerul: ganditorul s-a identificat in fapt cu creatia,
a transferat viata sa ideilor. Dupa ce autorul s-a
ymutat” in operd, biografia sa devine intr-adevar una a
ideilor, dacd nu a Ideii pe care Clipa marii sale treceri
vrea s-o intrupeze.”,
Ion Dur, Noica. Vamile gazetariei, p. 81
VaN
nainte de a face orice afirmatie categorici asupra
unei personalitati, cu biografia si opera ei luate
impreund, poate cd e de ldmurit orizontul intentio-
nal in care se inscrie investigatia. Lectorul care, mai
apoi, devine interpretul unei opere si, dacd se supralici-
teazd, judecitorul unei biografii nu are proprietatea
oglinzii de-a reflecta obiectiv contururile si culoarea
lucrurilor. Dimpotriva, acesta e mai degraba o prisma
dinamic3 sau un sistem de prisme care deformeaza si
transmit modificate proprietatile ,luminilor” ce stra-
bat. Dinamismul prismei pe care o reprezintd lectorul
e intretinut de circumstanta ci stratul siu afectiv si
orizontul intentional suferd sau pot suferi schimbari,
uneori semnificative, dacd perioada de cercetare a unei
personalititi (operd si biografie) se intinde pe un inter-
val mai lung, de ctiva ani, decenii poate. In tot acest

rastimp propriile afectiuni fatd de autorul cercetat,
idiosincrasiile instalate in mediul cultural sau chiar
ideologiile epistemologice - cum ar fi corectitudinea
politica - altereaza felul in care il observs, il citeste si
interpreteazd. Asadar, ca s&1 parafrazdm pe Heraclit,
nu putem citi de doud ori acelasi text deoarece de la
un moment la altul noi, cu stofa noastra de cititori, ne
modificdm putin cite putin. Dupd un interval destul
de lung, modificarile suferite in natura noastra de citi-
tori ne pot face ezitanti, confuzi, contradictorii chiar
in ceea ce intelegem si sustinem vizavi de un ,obiect”
cultural.

In absenta efortului de Iimurire a acestor circum-
stante apriorice specifice lectorilor, respectiv interpreti-
lor, ar fi dificil de inteles de ce, spre exemplu, aceleasi
carti si articole, aceleasi gesturi ale lui Noica sunt asi-
milate atit de divers de cititorii lui. Numai diversitatea
inteligentei acestora nu ar constitui o explicatie sufi-
cientd, intre altele si pentru c&, din tot ceea ce avem
structural ca oameni inteligenta e elementul celor mai
mari asemandri Intre noi. Asta face ca, dacd ne formu-
l&am destul de limpede ideile intr-un limbaj comun,
acestea sa poatd fi preluate de orice altd inteligentd
umand posibild, respectiv ca stiinta, cunoasterea si logi-

ca si existe. Diferentele mari apar dacd vrem si com-
pardm sensibilitatile, afectivitatea si intentiile noastre.
Cu anumite similaritdti, in aceste registre rdméanem
totusi ireductibili. Ca atare, daci la actul lecturii si,
mai profund, in cercetarea si analiza unei personalititi
participa sensibilitatea si afectiunea structurale, pre-
cum si spectrul divers colorat al intentionalititii - ceea
ce eu consider de la sine inteles - vom ajunge la tot
atitea reflectari ale ei cAti cititori a avut. Riscdnd o
licent3 leibniziand, se poate spune ca nu existd doi citi-
tori identici. Cititorii sunt monade.

Apoi mai trebuie clarificatd si metoda de cercetare,
care de asemenea diferd de la unul la altul. In primul
pas, cel al reproducerii istoriografice, ar pérea cd
putem ajunge la o viziune comund: reludm textele,
afirmatiile, ideile si convingerile formulate de autor, cu
conditia si nu le reproducem trunchiat. Insi imediat si
obligatoriu vom incepe sa interpretdm aceste texte, iar
din acea clipd ,substanta” autorului devine ceard pe
care sensibilitatea, prejudecatile si intentiile noastre o
topesc pentru a o turna in forme adecvate fiecarui cer-
cetator in parte si destul de indepartate de idealul neu-
tralitatii epistemologice. Peste acesta se suprapune
constant haloul subiectivititii hermeneutice ficand ca
reddrile, respectiv restituirile noastre sd ofere altceva
decat a fost obiectul cercetat (autor, operd). Tinand
cont de acestea, putem desprinde ideea cd si in diversi-
tatea opiniilor vehiculate in jurul lui Noica avem de-a
face cu un indelungat si, uneori, tendentios ,conflict al
interpretarilor’ si mai putin sau deloc cu polemici de
substrat epistemic.

Cum citim si cum reddm in formulele noastre con-
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tinutul a ceea ce am citit, devine de aici incolo princi-
pala preocupare. Cata vreme tinem pasul cu textele si
raménem la jocul de idei, avem sansa sd ne apropiem
intrucatva de tabloul reprezentativ pentru un autor,
insd dacd dorim ca, pornind de la anumite scrieri si
gesturi facute in circumstante si epoci diferite de cele
pe care le trdim noi, sd compunem imaginea personali-
tatii cuiva, portretul riscat ajunge fie schita, fie carica-
turd, fie icoand. Poate ci un consens mutual al cercetd-
torilor ar putea s& ne ducd in pragul acceptarii fara
patimd a faptului c& intro biografie, chiar daci ea
ajunge mai tarziu sd decurgd in ,operd”, avem de-a
face si cu caricaturd si cu icoand si ci niciodatd adeva-
rul caricaturii nu coincide cu adevérul icoanei, si ci nu
trebuie cdutatd o rdscumpdérare a caricaturii prin nim-
bul de luming al icoanei. Ele trebuie expuse pe perete-
le istoriei si 13sate si vorbeasci de la sine, cu diferente-
le lor de expresie si adevdr. Au comun subiectul, tema,
insd modalititile de redare, trecute prin filtrele subiec-
tivititii interpretilor ne aduc registre expresive foarte
diferite. La urma urmei interpretarea unei opere, ca si
portretizarea unei personalitdti sunt acte artistice, iar
nu stiintifice, astfel Incat coabitarea Intr-un muzeu al
posteritatii interpretative a pluralitatii imaginilor des-
pre autor-operd se legitimeaza de la sine tocmai ca
reflexii ale artei interpretative.

S& vedem acum cum isi organizeaza profesorul
Ion Dur atelierul aprioric in vederea cercetarii operei si
personalitatii lui Constantin Noica in cartea dansului
Noica. Vamile gazetariei (ed. Institutul European,
2009). Intentia autorului este sa realizeze un ,portret
al gazetarului la tinerete” (p. 16) care, prin liniile de
conduitd si recurenta temelor filosofice ajunge, de
fapt, imaginea unei vieti intregi. Deci, o intentie, sa-i
zicem artisticd, in sensul in care figura spiritual-morald
a cuiva tine tot de o anume esteticd, cu diferenta ci
acest tip de figurd nu e proiectatd in spatiu prin linii,
culor, jocuri de lumini si umbre, ci in timp si e com-
pusd din gesturi, atitudini, porniri, ezitdri si retractii,
consecvente si inconsecvente in planul gandirii si deci-
ziei. Pentru cuprinderea intuitivd a figurii lui Noica
profesorul Dur recurge la imaginea vamilor vizduhu-
lui, pe care insi le valorificd in contrasens, adicd nu
sunt raspantii ale purificarii sufletului in exodul sau
postum, ci chiar dimpotriva, locuri de popas pangdri-
tor in care sunt puse la incercare marile obsesii ale
tandrului filosof gata sa slujeasca zelos cauze politice
sub iluzia automata ca
s-a conformat unui imperativ coborat din transcen-
dent: , Exprimdnd oportunism fatd de imparatia
Cezarului, cum ar spune Berdiaev, publicistica de la
Buna Vestire (20 de texte, aparute intre 8 septembrie
1940 si 11 Octombrie 1940) nu poate fi receptatd in
afara unui filon al obsesiilor ce vin dinspre textele de
tinerete - de la meditatiile oricdt de superficiale din
Credinta si din opul de debut, Mathesis sau bucuriile
simple (1934), din De caelo (1937) si din acea agonie
crestind care e revista Adsum, si pand la ispita reclu-
ziunii spirituale ce isi are puncte de sprijin in participa-
rea [ui Noica la cele ,sapte zile de priveghere”
(Cernduti, 1943), in continuarea discretd, prin pagina
de jurnal, a acestei ,rugéciuni a inimii”, precum si prin
retragerea in catacombd , cum se va intdmpla in anii
din urmd ai vietii filosofului, la Paltinis.” (p. 15-16)

Imaginea vamilor, care e o variantd populard a mai
elaboratei , psihanodia” gnostice - caldtoria sufletului
prin sferele ceresti (iar In mistica evreiascd merkabah,
drumul sufletului spre tronul lui Dumnezeu trecand
prin cele sapte palate, hekhaloth) - mi se pare foarte
izbutitd pentru cd deschide un camp de analogii deo-
sebit de fertile. Dar de data aceasta procesul de
yvadmuire” nu mai trebuie s&1 plasim In spatiu, ci in
timp, in istorie - asadar prin ,sferele evenimentiale” -
deoarece e vorba de un traseu agonic al biografiei
tAndrului Noica. Prin succesiunea de momente si stadii
se supunea unor incerciri de torsiune morald, unor
yimpurificdri” care au totusi in cele din urma rolul de
transfigurare, rafinare, indreptare si sublimare. Ins3
abia in ultimii ani de viatd, dupd retragerea la Paltinis
devine ceea ce s-a visat inc de foarte tAndr, un inte-
meietor de scoald de un tip original, indiscutabil cel
mai fertil fenomen filosofic al Romaniei postbelice:
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,INoica devenise, in ultimii ani ai vietii, un fel de insti-
tutie de in-formare (adicd una prin care, cultural,
puteai intra intr-o anumitd formd), iar vestile despre
ispravile sale exclusiv carturdresti sau despre compe-
tentele de ,antrenor” cultural ii diduserd transparenta
si incdrcatura unei minuni. Paltinisul risca s& devind
un fel de Maglavit, acolo unde lumea vine doar sd
vadd, iar ganditorul se transforma tot mai mult in tau-
maturg cultural si medic de suflete. E drept cd, deasu-
pra vicisitudinilor vremii, a cancerului ce ameninta cul-
tura, dincolo de bine si de rdu, intr-un malefic amurg
al idolilor culturali, Noica se infdtisa pe sine, neosten-
tativ, ca exemplu. Cu triumful, dar si cu excesele sale.
Isi oferea deopotrivd gandul si trupul pentru acea ope-
ratie demonstrativd facutd pe masa spiritului.” (p. 24-
25)

Metoda prin care Ion Dur isi duce la implinire pla-
nul este asazisa ,lecturd dubld”, inspiratd de cea apli-
catd cu cateva decenii inainte de Pierre Bourdieu lui
Heidegger, adicd o lecturd a textului si contextului
impletite 1n istoricitatea care, cel putin partial, este res-
ponsabild de contorsiunile suferite in planul gandirii si
atitudinii, o lecturd in portativul unde filosofia si poli-
tica se conjugd, conducand la figuri paradoxale, com-
plexe si dificil de inteles. Diferit de lecturile unilatera-
le, aplicabile acelor texte neutre al cdror sens se expri-
ma strict In relatie cu tema, lectura dubl3 este cerutid
de acele scrieri al ciror ton si continut sunt influentate
sau chiar determinate de contextul socio-politic, si care
contin mai mult decit afirmd, anume subtexte al ciror
rol este sd medieze Intre text si context, adicd sd ajus-
teze interpretarea stratului semantic prin oglindirea lui
in torsiunile realitatii istorice care l-a oferit. Miscarea
de du-te-vino pe care e obligat s-o efectueze lectorul in
cheie dublg, este comparata de filosoful Ion Dur cu
jocul bumerangului: arunci sensurile preluate din text
inspre contextul in care au fost produse si, incarcate
cu note si accente de naturd social/politicd/eticd se
intorc la tine, lectorul, imbogatite in asa fel incat pri-
vindu-le din nou intelegi mai mult. Aceastd noud inte-
legere, sporitd de imersia constantd a textului in con-
texte ca-ntr-o plasmd a principalelor sale contingente,
nu trebuie s fie acompaniatd neapdrat de legitimare
sau justificare, insd poate fi oricum conditia realizarii
unor judecati corecte. Exact asta face profesorul Dur,
incearcd s&1 judece corect pe Noica, eliberat de efuziu-
nile admirative ale adeptilor neconditionati gata sa
pundn joc orice prestidigitatie pentru a izbuti in opera
lor de mistificare, dar deopotriva detasat si de umorile
furibunde ale detractorilor de profesie care isi fac loc
in Impératia logosului prin sibiline injurioase si diti-
rambi defdimatori.

Portretul ,gazetarului la tinerete” nu e nou. Acesta
fusese realizat deja de profesorul Dur intr-o carte din
1999 aparutd la editura Saeculum, ale cirei idei sunt
repuse in circuit de aceastd datd, desigur, cu nuantarile
si completdrile aduse de deceniul scurs pand la recenta
sintezi. Inci atunci, in cartea Noica - portretul gazeta-
rului la tinerete, autorul luase in studiu publicistica
filosofului din prima lui perioadd, respectiv: Ultima
ord (1928 - 1929), Viastarul (1927 - 1929, 1931, 1933
- 1934), Vremea (1929 - 1943), Actiune si Reactiune
(1929 - 1930), Axa (1932), Dreapta (1932 - 1933),
Credinta (1932 - 1934), Universul literar (1940), Buna
Vestire (1940), Adsum (1940, numdr unic). Articolele
publicistice, asternute pe un interval de circa 15 ani
converg in idee si stil, dup3 argumentatia filosofului
sibian, cu cele citeva cirti scrise de tandrul Noica in
aceeasi perioadd: Mathesis sau bucuriile simple (1934),
De caelo. Incercare in jurul cunoasterii si individului
(1937), Jurnal filosofic (1944), Pagini despre sufletul
roménesc (1944). Studiul acestora permite intelegerea
mai articulatd a legdturilor text-context, altfel spus a
Grund-ului istoric in care se cristalizeaz3 viziunea de
tinerete a lui C. Noica.

Astfel, sintetizand cele argumentate in cartea ante-
rioard, Ion Dur ne oferd un homo duplex, o persoand
scindatd intre cultural si politic, ale cirei trasdturi mai
accentuate si preocupdri constante ne permit cel putin
o tentativd de portretizare. De specificat ar fi, in acest
cadru, patru elemente: 1) Noica e definit de ipostaza
dandy (cu sensul ei camusian), ceea ce inseamna: o

eticd a negdrii generatiei ,batranilor” (George
Célinescu, Tudor Arghezi, Julien Brenda) si valorilor
acestora, arogarea insolentd a unei misii istorice, poza
révésitoare a responsabilului in transcendent de soarta
natiei (Buna Vestire), cultul originalititi, lamentatia
juvenild alimentatd de accese mesianice in solidaritate
de generatie (vezi si Mircea Eliade), nevoia de a-si
vedea gesturile oglindite mereu in ochii celorlalti, pl&-
cerea infantild a provocarii, fronda, frivolitatea etici a
lui ,totul e permis” (p. 828). Existd insd si o forma
mai Inaltd de dandysm, una care seamana revoltei
romantice si are drept tintd sd impund o atitudine, un
model, Insd acesta in fata lui Dumnezeu pe carel tra-
teazd ,ca pe un egal”, un dandysm, s&i zicem, mistic
(p. 350) ; 2) Noica este obsedat de mitul scolii, care,
pand la urmd, se va inchega in anii 70 la Paltinis; 3)
se poate ghici o amprentd crestind profunda in tribula-
tiile lui Noica, desi poate cd una heterodoxa.
Profesorul Dur n-o spune, insd eu ag crede c& tipul
crestin intruchipat de Noica este de facturd gnostica,
deoarece sperd in posibilitatea desavarsirii prin
cunoastere, intr-o méantuire prin lumina intelegerii; 4)
stofa eticd a lui Noica poate fi consideratd strabism al
atitudinii morale (cu momentul de apoteoza in Buna
Vestire, p. 222) - intorci capul Intr-o directie, iar cu
ochii privesti in cealaltd - sau, cu expresia lui
Bourdieu, gandire louche. Poate fi vorba, ins3, mai
curand de o slabiciune sau duplicitate a personalitatii
tandrului filosof, decat o decizie fermad pentru un pro-
iect socio-politic ori o viziune ideologica foarte coeren-
td. Jon Dur considerd c4, in toatd aceastd perioads,
prin scrierile si gesturile sale, Noica nu ficea decat un
service inutile: ,E o perioadd cu adevérat duplicitard a
publicisticii lui Noica, in care, paradoxal, trideazs, si
el, spiritualul in favoarea temporalului, chiar dacd aces-
tuia din urm& incearcd, uneori cu entuziasm (care este
o formd de delir), si4 dea chipul celui dintdi.” (p. 223)

In intelesul oferit de lon Dur, revolta metafizici a
lui Noica - sfasiat intre atitudinea fiului riticitor si cea
a fratelui acestuia - are menirea de-a produce o fractu-
rd In fiintd pentru a se autodepadsi, de a-si organiza
devenirea sub auspiciile particulei intru. Altfel spus
revolta, ca si dandysmul se inscriu ca metode In sfera
mai vastd a propriului proiect ontologic, revelandu-ne
un Noica ale carui gesturi - culturale, civice, politice -
devin operatori Intr-un proiect filosofic si a cdrui operd
sfarseste ca interfatd a unei istoricitati pe care a
depasit-o. Ins3, in yisprava” lui a luat cu sine, prin sco-
ala si operd, pe toti cei ce i-au fost devotati, pe cititorii
si interpretii buni ai filosofiei sale. Periplul prin ,vami”
al lui Noica nu a fost un drum care sd nu ducd nic-
ieri, intrucat ,impurificirile” dobandite, urmate de
complementele anilor lungi de domiciliu fortat, deten-
tie, iar mai tirziu de anahoreza montani sfarsesc intr-
o veritabild ,poveste filosoficd”, din care noi, posterita-
te superficiald si lipsitd de cauze inalte, intelegem cat
putem. Profesorul Ion Dur reuseste excelent s integre-
ze biografia in operd relevand torsiunea reciprocad nes-
tinsd dintre aceste aspecte ale existentei, si arate ca
acel homo duplex al tineretii se desavarseste ,intru
fiintd” ca printr-o neincetatd agonie interioard al cérei
rost nu e sd se ispraveascd, ci chiar s3 mentind misca-
rea vie a devenirii fiintei istorice intr-una supra-istoricg,
paradigma vietuirii filosofice a lui C. Noica. Poate cd
astfel vom ajunge s Intelegem izomorfismul biografiei
cu opera, ceea ce la o vedere neatentd ar fi parut o
simpla vorbire in dodii a filosofului paltinisean.
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